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Jankovics Norbert

EGY ARPAD-KORI TEMPLOM ARPAD-KORI BOVITESE:
A SAGDORGICSEI (ZANKA) TEMPLOMROM
REKONSTRUKCIOS KiSERLETENEK TANULSAGAI

Bevezetés

A magyarorszagi kozépkori épitészet megismerése nem egyszerii, emlékei
nem adjak magukat konnyen. A késé kozépkori épiiletek koziil sok ma is all,
az Arpad-kor, kiilondsen annak korai szakasza azonban a szaktudomany
szdmara is_csak lassan, a régészeti és miivészettorténeti kutatasok kibon-
takozasanak koszonhetéen valt ismertté. Epiiletekrdl itt dltalaban aligha
beszélhetink: tobbnyire Osszefiiggésiikbél kihullott kéfaragvanyok és
alaprajzot mutaté romfalak elemzése jelentette és jelenti ma is az egyetlen
utat. A szaktudomany sziiletése ota eltelt masfél szaz év alatt ezen az tton
igen messze jutottunk. Az alaprajzok sormintaszeri és sematikus gssze-
hasonlitisa ma mar ott tart, hogy egyes épiiltrészek funkcioit, méretét,
haromdimenzios képét probaljuk meg osszehasonlitani, hogy tipusokat,
kor- és helyspecifikus megoldasokat, torténeti soerozatokat-és.a-mivészeti
hatasbdl kirajzolodé hélézatokat kiilonitsiink el.* Tobb évtizedes multja
van az un. regionalis kutatasoknak is.> A Magyar Kiralysag egyes teriilete-
inek sajatossagai, miivészeti, épitészeti hagyomanyai ma sokkal tisztabban
allnak el6ttiink, mint akar fél évszazada. E révid tanulméany egy viszonylag
szerény és igen csekély maradvanyaiban fennmaradt Arpad-kori templo-
mot és annak Arpad-kori bévitését elemzi, azzal a céllal, hogy az el§bbi
emlitett két, kutatasi irdnyzathoz, az Osszetett tipologiai elemzéshez és a
regionalis Osszefiiggések feltarasahoz, Gjabb adalékokkal szolgaljon.

A sagdorgicsei (Zanka) templomrom és az épiilet
rekonstrukcios kisérlete

A 71-es féaton haladva, Balatonakalit elhagyva, mar kozvetleniil Zanka
hataraban, az ut Balaton felé esd, déli oldalan kis rommez§ latszik.

' Néhany alapvetés a témaban: MAROSI, 1996., MAROSI, 1999., SZAKACS, 2022.: kiilono-
sen 39—66.
2 Mindenek el6tt: MIKO—TAKACS, 1994., KOLLAR, 2000., legijabban: SZaKAcS, 2022.
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Jankovics Norbert

A romok Osszetett torténeti szituacidhoz tartoznak: a Sagpuszta néven
ismert teriileten egy romai telepiilés (esetleg villagazdasag) maradvanyai
talalhatéak, amelynek romjaira évszazadokkal késSbb Arpad-kori falu
és temploma telepiilt. A teriilet régészeti érintettsége régota ismert volt,
a feltarasa a zankai gyerektarbor vizligyi fejlesztése érdekében torténet
meg Palagyi Sylvia, Eri Istvan, Dax Margit és Berta Istvan vezetésével,
kozremiikodésével 1967 és 1969 kozott. Az elGkeriilt romok (egy részé-
nek) helyreallitdsara Koppany Tibor tevei szerint keriilt sor 1970-71-ben.
A kozépkori templom értékelésérél sziikszaviaan a helyreéllitas tervezdje,
majd kissé bévebben a tihanyi K&tarban kiallitott, innen szarmazé kéfa-
ragvanyok kapcsan Téth Sandor irt.? A részletes tudoméanyos publikaciéra
2008-ig kellett varni, ekkor K. Palagyi Sylvia tette kozzé a kutatas kimerité
és alapos ismertetését.* Eri Istvan az 6t dorgicsei templomrol szo6l6 két cik-
kébdl a masodikban foglalta 6ssze a sagdorgicsei épiiletrdl a véleményét>,
a szakirodalom legujabb értékeld osszefoglalasat pedig Szakacs Béla Zsolt
monumentalis épitészettorténeti miivében adta kozre 2021-ben.® A kicsi
és lényegében teljesen elpusztult épiilettel tehat kifejezettem sokat foglal-
koztak azelmultévtizedekben:

A mai Dorgicse kozigazgatasi teriiletén €s annak kozvetlen kozelében mai
tudasunk szerint legalabb 6t fali 1étezett, haronl Arpad-kori temploméanak
romjai magasan allnak. A Sagdorgicsére vonatkozo adatok a Balaton-Fel-
vidéken megszokott torténetet vazolnak fel: a.székesfehérvari Sziiz Maria
prépostsag birtoka volt és a 16. szazadban néptelenedett el végleg. A temp-
lomcim emlitése nélkiil plébanidjarol a 14-szazadtol vannak forrasok, az
éplilet maradvanyait pedig mar.a 19. szazad végén leirtak.

A feltarasok soran kideriilt, hogy a keletelt, egyhajos, a hajo szélességénél
keskenyebb atmérdjti, enyhén patkoéives alaprajza szentéllyel épitett templo-
mot egy két helyiségbdl all6 romai épililetre emelték. A templom északi fala
alapozasban és majdnem egy méter magasan felmenében is romai falazat
volt, a tobbi rész viszont ,lelégott” a romai hazrol. Ez utobbi bels6 osztofala
a hajo keleti harmadaban htizédott, a jelek szerint erGsen visszabontottak
és tble keletre Gj alap késziilt a diadalivnek és a szentélylépcsének. A rémai
épliletmaradvany logikusabb hasznositasa lett volna, ha a meglévé alapozast
teljes egészében megtartjak, az egyetlen falszakasz beépitése csak bonyoli-
totta az Gjabb, csatlakoz6 falak alapozasi munkait. (1. kép)

3 KoPPANY, 1972. 221., KRALOVANSZKY—K. PALAGYI-TOTH, 1976. 58., 59. tételek,
KoPPANY, 1993. 131.

4 K. PALAGYI, 2008., a templomrol: 61—-64.

5 ERi, 2005b.

¢ SZAKACS, 2022. 498—499.
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111,

| Romai ;—',iﬁaﬁéz% [ 13. szézad
e KPR el 12 ézod [ 1. S22

1. kép: A sdgdorgicsei(Zanka)templom, I..a feltart maradvanyokvazlatos,
periodizalt alaprajza(a szerz6 rajza, 2019-2020) II. a feltart maradvanyok
periodizalt alaprajzi rekonstrukei6ja (a szerz6 rajza, 2019-2020) II1. rekonstrukcios
térmodell az oldalcsarnok belseje, a templom hosszmetszete, a kiilsé tomeg kelet
fel6l (Bodiné Kersner Katalin rajza, 2020)

A kis templom épitészeti kivitele nem volt igénytelen: a sarkokat durvan
megmunkalt, nagyobb méretid kvaderekbdl raktak, a falak helyenként, uté-
nozva a roOmai szakasz opus spicatum épitéstechnikajat, kisebb méretti, alig
megmunkalt kovekbdl alltak. A bels6 falsikokon meszelésmaradvanyok,
a szentélyben képadl6 nyomai maradtak fenn. A hajé nyugati harmadéaban
egy hasabos pillérpar erésen bolygatott maradvanyai arra utaltak, hogy a
templomnak karzata és minden bizonnyal nyugati tornya is volt. Az épiilet
mérete jellegzetesen apro: a hajo belmérete 7,5 X 4,8 méteres, amit keleten
a 2 méter mélységi szentély bovitett. A bejarat lenyomata érzékelhetd volt a
haj6 délnyugati szakaszan. A bels6ben még egy jelentGsebb felfedezést tet-
tek: a szentély el6tt, a hajo északkeleti sarka mellett falazott sir keriilt elG,
a templombels6bdl szarmazd, Osszetort kélapot ehhez tartozo fedlapként
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azonositotta Palagyi Sylvia. Sajnos a sirt késGbb osszariumként hasznosi-
tottak, az eredetileg ide temetett személy maradvanyinak feltadrasa nem volt
lehetséges. A templom belsejében szines vakolttoredékek arra utaltak, hogy
a belsd legalabb egy része falképpel is diszitve volt.

Egy kovetkez6 épitési periddusban a templomot dél felé megtoldottak
ugy, hogy a hajo déli fala mellé egy keskeny hajot emeltek, e hajot pedig, az
épitési mod hasonlésaga miatt nem kiilon periddusban, hanem talan csak
kiilon fazisban keletrél egy kis altemplommal ellatott apszissal bévitették.
Az als6 részt egy keskeny, a korabbi épiilet fala mellett levezet6 1épcsén lehe-
tett megkozeliteni. Az épitési technika erGsen eltért az igényesnek jellemzett
korabbitol: a falakat vékonyan és sekélyen alapoztak, azokat a korabbi épii-
let massziv alapjaba nem kototték be, s6t a kis apszis és a déli bévitmény
is élesen elvalik egymastol: a kripta nyugati és a bévitmény keleti falanak
kozét folddel toltotték ki. Az épitésmod, legalabb is az alapozas szintjén,
elég hevenyészett, a falak habarcsba rakott, kisebb méreti tortk6bol épiil-
tek, kvadereknek nem volt nyoma. A bdévitmény teriiletén, kiilonosen a
kis kriptdban azonban szamos nyilastoredék, oszlopok, athidaldk, szarko-
vek darabjai keriilt-eld. Az asatd régész a déli hajot el6csarnokként, a kis
apszist sirkamraként értelmezte. Az elébbi belmérete 8,3 X 2,8 méter, mig
az utObbié nyugat keleti iranyban 2,3, észak-déli tengelyben 3,5 méter volt.
A sirkamra meszelt lehetett, de padlojat esak dongolt fold képezte.

Leszamitva a kéfaragvanyokat, a régészeti leletek és a lelGkoriillmények
nyoman csak relativ kronolégiat lehet felallitani a kozépkorra vonatkozoan.
A 1L szazadtol a IV. szazadig létezé rémai telepiilésmmaradvanyai kozé
az Arpad-korban temet6 létesiilt, a romai romokat felhasznalva épiilt a
templom, ami mar korabbi, keresztény sirokat bolygatott. Egy masodik peri-
o0dusban a templomhoz délrél egy keskeny el6csarnok épiilt, amit keleten
egy kis kétszintes szentély bévitett. A templomban szérvanyként elGkeriilt
I1. Lajos és Miksa érmék a hasznélat utols6 korszakét jelolik.

A kéfaragvanyokkal, nem sokkal azok elGkeriilése utan, Toth Sandor
foglalkozott meghatarozva azok ma is érvényes datalasat. Az elGkeriilt
darabok azonos moédon tagozottak, kéanyaguk, kidolgozasuk is hasonlé.
A hasabos kvaderek sarkai minkét oldalon élszedettek és az élszedés utan
ferdén, mélyen bemetszettek (2. kép). A sarkok erdsen KkiiilG, durvan kiala-
kitott hengertagga képzettek. Az egykori tihanyi kétarban két rekonstruktiv
Osszedllitas is megépiilt. A két egykor Osszeallitott nyilas koziil az egyik egy
félkorives kapu volt, ami kiviil és beliil is azonosan lett kialakitva, nyilasza-
ronak nem mutatkozott rajta nyoma, tehat eredetileg egy félkorives, tagolt
arkadként jelent meg. Teljes magassaga nem volt rekonstrualhatd. A masik
osszeallitas problematikusabb. A két oszlopf6, a két hengeres pillér, az ajtohoz
hasonlban tagolt szarkovek és a haromkaréjos zaradékok az 6sszeallitasnak
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megfelel§ alakban, de nem azonos szerkezetben léteztek. Valdszint, hogy
az ajto mellett legalabb két, kozépen hengeres pillérparral alatimasztott
ikernyilas is létezett. A toredékek nagy szama ennél nagyobb nyilasszamot is
elképzelhet6nek tart. Sajnos a kovek a tihanyi k6tar oktalan lebontasa ota
csak részlegesen hozzaférhet6k, a jovGében, egy késziil szakdolgozatnak
koszonhetSen talan a nyilasszamok pontosabb meghatarozasara is lesz mod.

2. kép: A sagdorgicsei (Zanka) templom, az oldalesarnok kapujanak rétegkove
(a'szerz6 felmérése, 2024), a kapu rekonstrukcioja
(archiv kép KRALOVANSZKY—K. PALAGYI-TOTH, 1976. nyoman)

3. kép: A sagdorgicsei (Zanka) templom, az oldalcsarnok ikernyilasanak
rekonstrukcidja (archiv kép KRALOVANSZKY—K. PALAGYI-TOTH, 1976. nyoman)
és egy veszprémi ikernyil4s rekonstrukci6ja (TOTH, 1967. nyoman)
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A hehely-idomu fejezetek ornamentikaja, a hAromkaréjos szemoldok és a
konstrukeiok osszeallitdsnak modja a 13. szazad kozepének hazai emlékeit
idézik, a sdgdorgicsei darabok 1230 és 1260 kozé keltezhetdk, ezzel az egész
egyiittes kronoldgiija, s6t az épiiletek képe is felvazolhato (4. kép). A temp-
lom épitése a 12. szdzad folyaman torténhetett, egy korabban mar hasznalt
(fatemplommal rendelkez§?) temetGbe. Ezt a kGépiiletet a 13. szazad kozepén
délrél egy vékony falazati, attort nyilasok soraval jellemezhet6 el6esarnok-
kal és az el6csarnok keleti végén egy emeletes szentéllyel, a szentély alatt kis
sirkamraval bévitették. Az épiilet ebben a formaban érte meg a kora tjkort,
amikor a telepiiléssel egyiitt elpusztult.

30cm

s sz

Muazeum, Veszprém, ltsz. ltsz.: 68.319.68., 68.319.69)

A nyitott el6csarnoktdl a felsorolt elemzések gyorsan eljutottak a Balaton-
Felvidék egyik leglatvanyosabb 13. szazadi épiiletéhez, a felsGorsi templom
hasonlo épiiltrészei épitészeti mintaként kinaljak magukat.

A Magyar Epitészeti Mtizeum és Miiemlékvédelmi Dokumentaciés Koz-
pont Kutatdsi Osztalydnak munkatarsai 2019-ben egy Balaton-felvidéki
épitészettorténeti kidllitas témahelyszineinek valogatésa soran a sgdorgicsei
templomot is kivalasztottak.” A koncepcio szerint a tarlat részeként sor kertilt
volna egy csaknem teljesen elpusztult, kisméreti, Osszetett épitéstorténetii
és ,jellegzetes” Arpad-kori templom modelljének az elvi rekonstrukeidjara.

7 A kiallitas el6készitése Balatonfiired Onkorményzatanak kezdeményezésére 2019 végén indult,
a kurator Fiilop Andras volt, a modellezést Bodiné Kersner Katalin végezte.
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A kozelmultban megvalosult, kiillonésen a korabbi torténeti idGszakokrol
sz0l6 tarlatok kotelezd elemei lettek a kiilonféle rajzos, animalt és épitett, vagy
3D nyomtatott rekonstrukciok. Ezek j6 része er6sen tilmegy a szakmailag
indokolt mértéken, és ezt jo szandékkal, a kozonségigények kielégitéseként
probalja igazolni. E sorok iroja, és az emlitett kiallitas készit6i ezt kissé elté-
réen gondoltak. Az abrazolasi absztrakcié véleményiink szerint nem, hogy
nem Lart” a kozonségnek, de a vizualis nevelés valds alternativija lehet,
segitségével mozgathat6 az a fantazia, aminek az alaposan kidolgozott, sza-
mitogépes jatékok vilagabdl kolesonzott képi vilag nem igazan hagy helyet.
Ezért a sagdorgicsei esetén nem valosaghti, hanem elvontan megjelenitett,
robbantott makett lebegett a szemiink el6tt, ami egyszerre képes teljesiteni a
kiallitasi latogatok vizualis kielégitését (a latogatd ,,mar” érti), és a szakmai
kozonség pozitiv értékelését (aki ,még” elfogadja) (4. kép).

ElGszor az épiilet alaprajzat kiséreltiik meg rekonstrualni, bemutatni
kivinva a réomai maradvanyok helyzetét is, majd az egyes épiiletrészek
tomegét és kapcsolatait rajzoltuk meg. A rekonstrukci6 végeredménye egy
kis alaptertiletli, magas téraranya templom lett, aminek magassagi mére-
tét néhany allo épiilet-ardnyai nyomén, atlagolassal szamitottuk ki. A déli
bévités bels6 meéreteit a tihanyi kapurekonstrukcio és a korabbi templom
elképzelt déli ablakainak mérete sugalta. A hozzaépités a déli fal ablakainak
lehetséges helye miatt egy viszonylag alacsony, féltetos tomegként fért el a
maketten [és egy elég szervetleniil kapcsolodo, dejellegzetesen kozépkori
egylittes kKépét adta. A déli bévitmény nyitott eléesarnokként valo elképze-
1ése ezzel egyre.valoszintibbévalt.. Sajnos.a makettezést,a 2020-as jarvany
félbeszakitotta, a kiallitasbol pedig nem lett semmi, a gondolatkisérlet azon-
ban 6nmagéban is érdekes volt, folytatasara talan egyszer lesz lehetGség.

Epitészeti mintak és rokon emlékek

A sagdorgicsei templom épiilete jellegzetes Arpad-kori format mutat, pon-
tos analogijja tulajdonképpen nincsen. A kozeli K6vagoors-Ecsérpuszta
temploma alaprajzanak és épitési technologidjanak hasonlosagai (durvan
formalt, nagyobb méretli sarokkvaderek, kisebb méretd tort kovekbdl
allo6 fal, opus spicatum falszakaszok) miatt is emlitendd.® Els6, egyhajos
periddusaban ez kicsivel nagyobb méreti templom volt (7 X 10 méteres
hajo belméret és kb. 3 méteres apszis mélység, 4 méteres apszis széles-
ség), nagysagrendje, nyugati karzatos elrendezése és épitési kora azonban
kozel azonos a targyalt épiilettel. A kis templom minden bizonnyal allt

8 §z. CZEGLDEY—KOPPANY, 1964.
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a 12. szazadban, els6 nagyobb atépitésére, hdromhajos templomma4 alaki-
tasara, a 13. szazadban keriilt sor (5. kép).

ﬁ& szézad -12. szazad - 13. szézad

5. kép: Kiilonféle templomok periodizalt, vazlatos alaprajza azonos 1éptékben
1. FelsGors, Maria Magdolna-templom (rekonstrukeid) II. A sagdorgicsei (Zanka)
templom (rekonstrukeid) III. Csabdi, templomrom IV. KGvagoors-Ecsérpuszta,
templomrom V. Ermita de Santa Cecilia, Santibafiez del Val, Barriosuso
(a szerz6 rajza, 2024)

A késGbbi el6-, pontosabban oldalcsarnokos bévités mintaképe is
viszonylag kozeli. A felsG6rsi Maria Magdolnanak szentelt egykori prépost-
sag temploma szokatlanul ép allapotban maradt fenn, miemléki kutatésa az
egyik legalaposabb, miiemléki helyreallitdsa pedig kimagasl6 mingségi volt

62



Egy Arpad-kori templom Arpad-kori bévitése

az 1960-as években.? Az épités korabol még forras is ismert, ebben egy Szent
Mihaly-oltar felszentelésérdl esik szo, ami a torony emeletén azonosithatd
volt. Az épiilet tobb szakaszban, gy tiinik folyamatos koncepciobdviilés
eredményeként valosult meg. Eredetileg egyhajos, félkorives alaprajzu szen-
téllyel zart, a hajoval azonos szélességli, massziv, hasabos nyugati toronnyal
tervezték. A torony késziilt el el6szor, igényesen kialakitott kvaderhomlok-
zatai finom tagolast kaptak. Nem sokkal ezutan két, keskeny oldals6 teret
épitettek a hajo mellé, majd e bévitmények vonaladban a szentélyt is megtol-
dottak két oldalrdl egy-egy kapolnaval (5. kép). A hozzaépités sajatossaga
az, hogy bar alaprajzban elsére két oldalhajonak tiinnek fel az oldals6 terek,
azok valojaban a hajo felé zartak voltak, csak ajtdé (vagy ajtok) vezettek
befelé, kifelé viszont ikernyilasok soraval és egy-egy bélletes kapuval nyi-
tott el6csarnokot képeztek. A mellékterek vonalaban a szentélyhez kapcsolt
oldalterek ezzel szemben zartak, csak a bels6b6l megkozelithet6 kapolna-
ként épiiltek meg. A bovitményt valosziniileg eredetileg is emeletesnek
tervezték. A fennmaradt nyomok szerint az oldalcsarnokok fent kifelé zartak
és befelé ikernyilasokkal a haj6 iranyaba nyitottak lehettek. Az apr6 terekre
osztott, Osszetetten és kovetkezetesen komponalttér a hazai 12—13. szazadi
érett romanika szerzetesi épiileteinek kitind példaja.

A fels6orsi nyitott el6csarnok egyes részletformai (az ikernyilasoek sarok-
koveinek hengertagja, a nyilas szélessége) a sagdorgicseihez hasonlo, de
a boltozott belsé tér, a finomabban tagolt bélletes oldalbejaratok sokkal igé-
nyesebb szerkezetek. A felsGorsi stilust ugyanakkor a késéromanika izlése
hatarozza meg;.a sagdorgicsei karéjos zarodasok-viszent.gotikus.jellegtiek.
A fels6orsi ikernyilédsok tagolasabol sajnos hianyoznak a kozépsé elemek, a
helyreallitaskor késziilt hasabos pillérek félrevezetGek, a megjelenését kissé
nehézkessé teszik. A templomban 1év§ finom, sarokleveles oszloplabazatok
tartozhattak az eredeti hengeres pillérekhez (6. kép).

A nyitott szerkezetek befalazdsat nem lehet id6hoz kotni, megsziinteté-
siikre talan mar a kozépkorban, legkésGbb a barokk atalakitas idején sor
keriilt. Biztosan az ut6bbi, 18. szazadi atépités soran lett mellékhajova ala-
kitva a két oldalcsarnok is. Az épitési id6rend a korai id6szakra vonatkozoan
konszenzusos: a torony épiilt ki els6ként az 1230-as évekre, az épiilet tobbi
része, fokozatosan legkésébb a 13. szazad kozepéig elkésziilt.

Ha az Arpad-kori épitészet ismert emlékeit attekintjiik, hogy oldalsé tér-
bévitéssel ellatott egyhajos templomokat keressiink a legkozelebbi talélat az
un. fels6dorgicsei rom lesz a mai Dorgicse falu szivében. A templom ott is
réomai el6zményeken épiilt fel és még az Arpad-korban tobbszor bévitették
(a bovitések elemzése b6ven megérne egy masik tanulméanyt). A 13. szazad

9 ERDEI-TOTH, 1966., TOTH, 1980., TOTH, 2000.

63



Jankovics Norbert

kozepe tajan a korai templom déli oldaldhoz azzal azonos hosszisagu, kelet-
r6l szentéllyel bovitett épitményt emeltek, a két térrész, a hajo és a szentély
kozé harant iranyu szentélyszakasz ékelédik. A bvités nem nyitott elGesar-
nok, de nem is oldalhajo, a korabbi templommal csupan egy atjaroé kapcsolat
Ossze és sajat déli bejarat is volt. Az egész épiilet kett6s templomként miko-
dott, amely sajatos formara a telepiilés Osszetett birtokosi szerkezete az
elfogadott magyarazat.'

6. kép: Fels6ors, Maria Magdolna-templom
L. helyreallitasi terv (Erdei Ferenc, 1962, MEM MDK Tervtar, ltsz.: 8260)

II. az északi oldalesarnok egykori bélletes kapuja (a szerzé felvétele, 2024)
II1. a déli oldalcsarnok helyreallitott nyugati ikernyilasa (a szerzo felvétele, 2024)
IV. az északi oldalcsarnok helyreallitott ikernyildsai (a szerzg felvétele, 2024)
V. sarokleveles oszloplabazat a templomban (a szerzé felvétele, 2024)

Az oldalso hosszanti térrel vald bévités nem volt ritka az Arpad-kor épi-
tészetében, példai a 12. szazadtdl sorolhatéak. Onalld oldals6 kapolnaként
értelmezhetd, oldalhajonak tling bévitménye volt a kanai, a monostorossapi,
a zalaszantoi és az abranyi templomnak, viszont ugyanez az alaprajzi szi-
tuéci6 valodi (és egyediili) mellékhajoként lett kialakitva a sopronhorpacsi
templomban."

1 JRI-GERGNE KRAMER—SZENTLELEKY 1964., ERI 2005a., SZAKACS, 2022. 232—235.
" RACZ-LASZLOVSZKY 2005. 116—118., 11 és 14. abra, 13. térkép, SZAKACS, 2022. 45.
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Egy olyan emlék emlithetd, ahol talan elképzelheté a nyitott oldalcsar-
nokkal val6 késébbi bévités. A Csabdiban feltart templomrom két épitési
periddussal rendelkezik' (5. kép). Az egyhajos, félkorives szentély kis épii-
letet utolag az északi és a déli oldalan is oldalso terekkel lattak el, amelyek
nyugati szakaszara egy-egy hasabos, befelé alul nyitott tornyot is emeltek.
Zavarba ejt6 az oldalterek viszonya a hajohoz: a helyenként meglévé felme-
nék tantisaga szerint a hajofalak zartak voltak az oldalterek felé, a hajoba egy
bejarat a déli oldalon, a hajé keleti végében nyilt. Sajnos a rom erésen elpusz-
tult igy nem vilagos, hogy az oldalterek lehettek-e kifelé nyitott el6csarnokok.
Az oldalso részek nyugati szakaszan 1il6 tornyok térkapcsolatai sem rekonst-
rualhatok, ma itt az oldaltér belmagassaganal biztosan magasabbra épiilt
harantdonga nyoma latszik, de a haj6 felé a toronytest zart, egykori karzat-
atjaréora nem utal semmilyen nyom. Az oldalsé bévitésre az asatok szerint
a 13. szazad kozepéig sor kertiilt.

A felsorolt bovitések elemzéssel megallapitott eltérd térbeli megoldasai
ujra felhivjak a figyelmet az alaprajzon elsére hasonld, de felépitményben és
funkciéban erdsen eltérG épitészeti valtozatok egymas mellett élésére és a
tipologiai megkozelités csapdaira:

A sagdorgicsei bovitménynek nyitott arkados kialakitasa mellett a masik
karakteres sajatossaga a kétszintes keletilezarasvolt. Aleirasban a kora tjkori
és nem a nyugati miivészettorténetirasban szokasos kozépkori értelmében
hivtuk kriptanak, esetleg sirkamranak e teret, ugyanis a fennmaradt nyomok
szerint az erés bolygatottsaga'ellenére is biztosan temetkezési céllal létesitet-
ték. Az apré méretd, éppen csak néhany sir befogadasara  alkalmas kriptak
kozil itthon'az.1100 tdjan épitett tarnaszentmariai a legnevezetesebb.'
A veszprémi Sziiz Maria apacakolostor temploma mellé a 13. szazadban vagy
a 14. szazad elején emeltek egy kis kapolnat, aminek szentélye szintén két-
szintes volt. Az als, aproé térrészt gondosan kifestették.'+

A harom emléket az elrendezés hasonlosdgan kiviil semmi sem koti
0ssze, de figyelmeztetnek arra, hogy a kisebb 1éptékii épiiletek szentélye alatt
az Arpad-kortdl talan az Anjou-kor elejéig varhatéak hasonld épitmények.

A sagdorgicsei nyitott el6csarnok, a fels6orsi és csabdi oldalterek legf6bb
funkcibja, az ott feltart sirok tantsaga szerint a kiemelt pozici6ja, végs6
nyughely kialakitasa volt. Ezekben az esetekben a bévitéseket nem tulzas
a 13. szazadi tarsadalmi hattér valtozasaival osszefiiggésbe hozni. A temp-
lombdvitések anyagi hatterét maganszemélyek és/vagy egyhazi méltosagok
biztosithattak. Az épitkezések tervezési gyakorlata igen egyszerti volt: a hosz-
szanti oldalon hozzatoldassal novelték meg a mar meglévé szakralis teret,

> PAMER—KOVACS 1994.
3 JANKOVICS, 2010., SZAKACS, 2022. 54—55
4 Bop0, 2002., KoPPANY—HECZEY-MARKO, 2023.
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élesen elkiilonitve az 4j funkci6ja részt a korabbitol. A térkapcsolatok bonyo-
lultsaga és a részletek mintavalasztasa mar a megrendelGi miiveltségtol és
vagyoni helyzett6l, valamint a konkrét mintaképekt6l fiiggott. Sagdorgicsén
az épittet kozeli épitészeti példat és viszonylag egyszert szerkezetet, de
meglepGen korszer( részletformakat valasztott. A nyitott el6csarnokos meg-
oldas biztosan Fels6ors, a gotikus elemek minden bizonnyal a veszprémi,
13. szazad kozepi épitkezések fel6l magyarazhatéak. Veszprémben a székes-
egyhazon folyd munkélatok mellett a Szent Gyorgy-kapolna tjjaépitése, az
an. Gizella-kapolna kialakitasa, egy Gj domonkos apacakolostor épitése is
egy id6ben zajlott a 13. szdzad kozépsé harmadéaban. A kiilonféle tanultsagu,
eltéré miivészeti hagyomannyal rendelkezd mesterek kittin6 minGségi, goti-
kus alkotasokat hoztak létre, és e miivek hatasa a 13. szazad mésodik felében
termékenyitGen hatott a kozvetlen foldrajzi kornyezetiikben (3. kép).

7. kép: San Salvador, Carabias, déli homlokzat és alaprajz (a szerzd rajza, 2024)

A fels6orsi és nyomaban a sagdorgicsei nyitott el6csarnokos megoldasok
egykort funkcionélis parhuzamait nagy szamban a Balatonparttél igen
tavol, Eurépa délnyugati végén lelhetjiik fel. Az Ibéria-félsziget kozépsd és

5 TOTH, 1967., ROSTAS, 2000.
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egyes északi részein, a mai Kasztilia és Leon, valamint La Rioja és Navarra
tartoményaiban egy sor 12-13. szazadi plébaniatemplom all, amelyek délj,
olykor déli és azzal Osszefligg6en nyugati nyitott el6csarnokkal épiiltek fel,
esetleg ilyen elcsarnokkal utélag lettek kiegészitve. Az altalam elérhetd
szakirodalom az épiilettipusnak e teriileten valé gyakorisagardl régota
tud és a nagyméretd nyitott el6csarnokokat egyrészt az enyhe éghajlattal,
masrészt egyes vilagi funkciokkal hozza Osszefliggésbe.® A templom a
kozépkori kozosségek egyetlen kozépiilete volt, a vilagi céla 0sszejovetelekre,
tanacskozasokra, tanikihallgatasokra ugyanigy itt keriilt sor, mint az Isten-
tiszteletekre, keresztelGkre, hazassagkotésekre és temetésekre, a csarnokok
szerepe kiilondsen az utobbi esetben tiinik fontosnak.

A teljes attekintésre, a téma mély ismeretének hidnya miatt nem vallal-
kozom, csupan néhany példat ismeretetek roviden. Az elsé példa Kasztilia
és Leon Burgos tartomanyaban Barriosuso telepiilésen emelkedik (5. kép).
A Szent Cecilidnak szentelt kis egyhajos, egyenes szentélyzaroédasa temp-
lomot a 9. szazad végén emelték, majd 1200 tijan a déli oldaldhoz kissé
szabalytalan alaprajzu, nyitott el6csarnokot épitettek.”” Az oldaltér nyugat és
kelet felé is zart; délfelé egy-egy félkorives arkadpar kozott egy szélesebb, fél-
korives ajtonyilassal van megnyitva. Az ajt6 a jelek szerint nem rendelkezett
zarhato szarnnyal. Az el6csarnok k6zépsé bejarata mogott ugyanekkor attor-
ték a 9. szazadi hajofalat és abban egy bélletes, j templomkaput helyeztek el.
A létrejott épiiletrész kissé nehézkes megjelenésii, a nyilasok kozotti
pilléreket ' csupan wvallparkany tagolja, de az arkadokat a homlokzaton
sakktablamintas ives, szemoldokparkanyek hangstlyezzak..A.sagdorgicsei
esettel a korai kis templom kissé suta, utolagos csarnokos bovitése allithato
parhuzamba:

A szintén kasztiliai Segovia tartomany Sotosalbos nevi kis telepiilésén
all a Szent Mihély arkangyalnak szentelt templom.” A szokasosnal nagyobb
méret épiilet alaprajza elég Osszetett: a kozépsd, egyhajos, egyenes zaro6dasa
kis templomot északroél és délrdl is a templomhajonal alig keskenyebb, azzal
azonos hossztsagu oldalterek kisérik. Az északi zart, harom részre tagolt, a
hajohoz alacsonyabb nyilasokkal kapcsolodik, a déli egy befelé zart, kifelé,

' DE RODRIGUEZ-LOJENDIO 1966. 159—258, BARRAL I ALTET—AVRIL—GABROIT-CHOPIN,

1984. 50.

7 https://www.condadodecastilla.es/cultura-sociedad/arte/ermita-de-santa-cecilia-de-
barriosuso/#google_vignette, https://www.caminodelcid.org/servicios/ermita-de-san-
ta-cecilia-santibanez-del-val---barriosuso-1929924/, https://www.xn--santibaezdelval-
4qb.es/lugares-de-interes/ermita-de-santa-cecilia, (A letoltés ideje: 2024. majus 21.)

8 https://www.sotosalbos.es/index.php/turismo/89-sotosalbos/turismo/98-la-iglesia-
de-san-miguel-arcangel,  https://patrimoniocultural.jcyl.es/web/es/conocimiento-di-
fusion/esteban-gormaz-soria-iglesia.html#page-1, (A let6ltés ideje: 2024. méjus 21.)
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déli iranyban nyitott el6csarnok. Az utdbbi kiilonosen gazdag épiiletszobra-
szati disszel rendelkezik: a déli oldalon kozépen széles, félkorives, bélletes
kapu van, amihez kettés oszlopokon emelkedd arkadsorok kapcsoloédnak.
Egy kisebb ikerablak lathaté a csarnok nyugati oldalan, kelet felé pedig egy
félkorives, a délinél kisebb bélletes kapu nyilik. A fejezeteket, a kapubélle-
teket és a f6parkanyt kiséré ivsor belsd zugait is aprolékosan kidolgozott
figuralis és architektonikus részletek boritjak, az el6csarnok mélyén, a
hajofal kozepén nagymeéreti kapu vezet a templomtérbe. A faragott részletek
mennyisége és minGsége aligha vethet$ 6ssze a magyarorszagi emlékekkel,
az Osszetett, elsére haromhajosnak latszo, val6jaban 6nall6 terekre szabdalt
alaprajz azonban érdekes parhuzam. A templom épitését a 12. szazad koze-
pére teszi az altalam elért elemzés, az északi melléktér mogotti nagymérett
keleti torony 13. szazadi lehet.

Az utols6 példaként felhozott spanyol emlék a Kasztillia-La Mancha
Guadalajara tartomanyaban, Madridtol keletre, Carabiasban taldlhato Szent
Megvalto-templom' (7. kép). Azegyhajds, egyenes szentélyzarodast kis temp-
lomot délrdl és nyugatrol is széles, minden oldalon karcsu kett6s oszlopokon
emelkedd; félkorives arkadsorral megnyitott-el6csarnok kiséri. Bejarat nyi-
lik nyugaton, k6zéptéjon, €s a folyos6 mindkét végén, észak és nyugat felé is.
Az arkadok inkabb a kés6romanika izlését tiikrozik, a szerkezetek finom ara-
nyuak, nagyon jo minGségben kivitelezettek, de kétségkivil emlékeztetnek a
sdgdorgicsei rekonstrualt ikernyildsokra. A templom egyetlen periodusban,
a 13. szézadban épiilt meg, koézelebbrél nem maghatarozott idében, a déli
el6csarnok.nyugativégéniilé nagytomegt toronytest:17;szazadi bovités.

Az ibériai és a hazai, sokkal rosszabb allapotban megismerhet6 példak
vélt hasonlésaga nem magyarazhatdé konnyen. A legvaloszintibb az, hogy
a templom kozépiilet funkcidjanak bdvitési igénye egyidében jelentkezett
Europa két tavoli pontjan és hasonl6 megoldasokat hivott életre. Megfon-
tolhaté még egy aspektus. A hazai kutatasok jelen allasa egyelére nem teszi
lehet6vé a teljes Karpat-medence torténeti éghajlatrekonstrukcidjat, azt
azonban mér ma is tudjuk, hogy az Allamalapits koratél a 13. szazadig
meleg és szaraz id6szak uralkodott, a 13. szazadban taldn egy kiilondsen
meleg peridédussal, amit a 14. szazadtol az Gn. kis jégkorszak szakitott meg.>°
A nyitott el6csarnok épitése a kiillonosen meleg periddussal is magyarazhato,
ahogyan a fels6orsi nyilasok késGbbi befalazasa az erds lehiiléssel kisért
késo kozépkorban valhatott sziikségessé.

9 Iglesia del Salvador de Carabias | Portal de Cultura de Castilla-La Mancha (castillala-
mancha.es), (A letoltés ideje: 2024. majus 21.)
2 Vapas—RAcz, 2010.
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Osszefoglalas

Dorgicse latvanyos kozépkori templomromjainal sokkal kevésbé ismert
Balatonakali és Zanka hataraban fennmaradt, egykori Sag(dorgicse)
Arpad-kori egyhaza. A rom régészeti feltirasara 1967 és 1969 kozott
keriilt sor (Palagyi Sylvia, Eri Istvan, Dax Margit, Berta Istvan), 1970—71-
ben Koppany Tibor tervei szerint részleges rombemutatas is megtortént.
Az 4satas eredményeinek publikalasara 2008-ban keriilt sor.

Az épiilet, a Balaton-kornyéki viszonyok kozott tavolrol sem egyediil-
alloan, egy romai telepiilés (vagy villagazdasag) romjain allt. A keletelt,
egyhajos, a hajo szélességénél keskenyebb atmérdji, enyhén patkdives alap-
rajza szentéllyel rendelkezd templom északi fala alapozasban és majdnem
egy méter magasan felmenében is romai falazat volt, a tobbi rész (ijonnan
éplilt. Az épitészeti kivitel nem volt igénytelen: a sarkokat nagyobb méret(i
kvaderekbdl raktak, a falak helyenként, utdnozva a rémai részek opus spi-
catum épitéstechnikéjat, kisebb méret(, alig megmunkalt kovekbdl alltak.
A hajé nyugati harmadaban egy hasabos pillérpar maradvanyai arra utaltak,
hogy a templomnak karzata és minden bizonnyalnyugati tornya is volt. Egy
kovetkezd periodusban a déli fala mellé egy keskeny hajot emeltek, majd a
bévitményt keletr6l egy kis altemplommal ellatott apszissal bévitették. Az
also részt egy keskeny, a korabbi épiilet fala mellett levezeto lépcson lehetett
megkozeliteni. A bévitmény tertiletén, kiilonosen a kis kriptdban szamos
nyilas, oszlopok, athidalok, szarkovek toredékei keriilt el6. A tihanyi kGtar-
ban, a kozelmultbeli lebontésig; lathatd velt két rekonstrualt.szerkezet, egy
félkorives kapu és egy kozépen hengeres pillérparral alatamasztott, karéjos
lezarasu ikernyilas, melyek egy nyitott, arkados architekturahoz tartoztak.
A hehely-idoma fejezetek ornamentikaja, a haromkaréjos szemoldok a
13. szazad kozepének hazai emlékeit idézik, a sagdorgicsei darabok ezzel
1230 és 1260 kozé keltezhetdk, eszerint a kis templom minden bizonnyal
allt mar a 12. szdzadban, nyitott oldalcsarnokkal valé bévitésére a 13. sza-
zad kozepén keriilhetett sor. Az utobbi megoldas talan a felsGorsi Maria
Magdolnénak szentelt egykori prépostsag templomarol eredeztethetd. Itt az
egyhajos, félkorives alaprajza szentéllyel zart, a hajoval azonos szélességd,
massziv, hasabos nyugati toronnyal tervezett épiiletet egy mésodik épitési
fazisban két, keskeny oldalsé bévitménnyel toldottak meg. A hozzaépitések
alaprajzban elsére oldalhajonak téinnek fel, valgjaban a hajo felé zartak,
kifelé viszont ikernyilasok soraval és egy-egy bélletes kapuval is nyitottak
voltak. A felsGorsi stilust a késéromanika hatarozza meg, a sagdorgicsei
karéjos zarddasok viszont gotikus jellegliek és minden bizonnyal a Veszp-
rémben zajlo, 13. szazad kozepi épitkezések hatasaval magyarazhatok.
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Az Arpad-kori épitészetben az oldals6, hosszanti térbévitéssel ellatott
egyhajos templomok nem voltak ritkak, példaik a 12. szazadtol sorolhatbak.
Biztosan 6nallo oldals6 kapolnaként értelmezhet6 oldalhajonak tiing bovit-
ménye volt a kdanai, a monostorossapi, zalaszantéi, a fels6dorgicsei és az
abranyi templomoknak, ugyanez az alaprajzi szituacioé valodi (és egyediili)
mellékhajoként lett kialakitva a sopronhorpacsi templomban. Egy olyan
emlék emlithetd, ahol talan elképzelhet6 az oldalcsarnokokkal valo késGbbi
bévités. A Csabdiban feltart templom els6 periddusaban egyhajos, félkorives
szentélyl kis épiilet volt, amit utélag az északi és a déli oldalan is oldals6
terekkel lattak el, a bovitések nyugati szakaszara egy-egy hasabos, a bovit-
mény felé alul nyitott tornyot is emeltek. Sajnos a rom erdsen elpusztult
igy nem vilagos, hogy az oldalterek lehettek-e kifelé nyitott el6csarnokok.
Az 4satok szerint épitésiikre a 13. szazad kozepéig sor keriilt.

A felsGorsi és nyomaban a sagdorgicsei nyitott el6esarnokos megoldasok
egykora funkcionalis parhuzamait nagy szamban a Balatonparttdl igen
tavol, Eurépa délnyugati végén lelhetjiik fel. Az Ibéria-félsziget kozépso és
egyes északi részein, a mai Kasztilia és Leon, valamint La Rioja és Navarra
tartoményaiban egy sorm12=13wszazadi plébaniatemplom all, amelyek déli,
olykor déli és azzal 6sszefliggGen nyugati nyitott el6csarnokkal épiiltek fel,
esetleg ilyen el6csarnokkal utolag lett kiegészitve (azidézett példak: Ermita
de Santa Cecilia, Santibafez del Val, Barriosuso, 9. szdzadi templom 1200
koriili déli el6esarnokkal, San Miguel Arcangel, Sotosalbos, a templom és
az elcsarnok is 12. szazadi, a'tornya 13. szazadi, San Salvador, Carabias,
13. szazad; tornya.i7. szazadi-bévités). Az ibériais és ayhazai, sokkal rosz-
szabb allapotban megismerhetd.példak vélt hasonlosaga nem magyarazhato
konnyen. A legvalosziniibb az, hogy a templom funkciojanak (kiilonosen a
temetkezésekkel 0sszefiiggd) bévitési igénye egyidGben jelentkezett Eurdpa
két tavoli pontjan és hasonlé megoldasokat hivott életre. Megfontolhaté még
egy aspektus. Bar a hazai kutatasok allasa egyel6re nem teszi lehetévé a
teljes Karpat-medence torténeti éghajlatrekonstrukcidjat, a nyitott elGcsar-
nokok épitése egy kiilonosen meleg éghajlati periédussal is magyarazhato,
ahogyan a fels6orsi nyilasok késGbbi befalazdsa az erds lehiiléssel kisért
késé kozépkorban valhatott sziikségessé.
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AN EXTENSION OF AN ARPAD-PERIOD CHURCH:
LESSONS FROM THE RECONSTRUCTION OF THE CHURCH
RUINS OF SAGDORGICSE (NEAR ZANKA)

Lesser known than the spectacular medieval church ruins of Dorgicse
(Veszprém county, HU) is the surviving Arpad-era church of the former
Sag(dorgicse), located in the border area of Balatonakali and Zanka
(Veszprém county, HU). The archaeological excavation of the ruins was
carried out between 1967 and 1969 (Sylvia Palagyi, Istvan Eri, Margit
Dax, Istvan Berta), and in 1970-71 a small archeological park was opened
to the public according to the plans of Tibor Koppany. The results of the
excavation were published in 2008.

The building stood on the ruins of a Roman settlement (or villa rustica),
which is not unique to the Lake Balaton area. The single-nave church was
oriented to.the east, its chancel had a slightly horseshoe-arched layout, the
diameter of which was narrower than the width of the nave. The north wall of
the church hada Romanmasoenryinits foundations and almost up to a metre
high in the structural walls, while the rest was newly built. The architectural
design was sophisticated: the corners were made of larger ashlars;while the
walls in some parts were built with smaller, barely worked stones, imitating
the opus spicatum technique of the Roman sections. In the western third
of the nave, the remains of a pair of rectangular pillars indicated that the
church most prebably had.a gallery-and a.western.tower.;At alater period, a
narrow nave was built onto the south wall, then an apse with an undercroft
was added to the former extension. The lower part was accessed by a narrow
staircase leading down along the wall of the former building. In the area of
the extension, especially in the small crypt, numerous openings, as well as
the fragments of columns, lintels and jamb stones have been found. Until
its recent demolition, the lapidarium in Tihany featured two reconstructed
structures: a semicircular portal and a double cusped arch, supported with a
pair of cylindrical pillars in the middle, which were part of an open, arcaded
architecture. The ornamentation of the chalice-shaped capitals and the
trefoiled brow are reminiscent of mid-13th century Hungarian monuments,
while the pieces from Sagdorgicse can be dated between 1230 and 1260,
which means that the small church was probably already standing in the
12th century, and its extension with an open side hall must have taken
place in the mid-13th century. The latter solution may have its origins in the
church of the former provostry in Fels6ors, dedicated to Mary Magdalene.
Two narrow side extensions were added in a second phase to the original
single-nave building, which ended in a semicircular chancel with a large
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rectangular western tower, having the same width as the nave. The layout of
the additions at first glance suggests that they may have been side-aisles, but
in fact they were closed towards the nave, opening to the outside with a series
of twin openings and a portal in each one. The style of the Fels6ors church
bears late Romanesque features, while the cusped arches in Sagdorgicse
suggest Gothic-style and can certainly be explained by the influence of the
mid-13th century constructions in Veszprém.

In Arpad-period architecture, single-nave churches with lateral,
longitudinal extensions were not uncommon, with examples dating from the
12th century. The churches in Kana (Budapest, HU), Monostorossap (Jasz-
Nagykun-Szolnok county, HU), Zalaszanto6 (Zala county, HU), Fels6dorgicse
(Veszprém county, HU) and Abrany (Abram, Bihar county, RO) all had
side-aisle extensions that were probably used as side chapels, and the same
layout was developed as an actual (and only) side-aisle in the church of
Sopronhorpacs (Gy6r-Moson-Sopron county, HU). There is one monument,
where side halls were thought to have been built as a subsequent extension.
The church excavated in Csabdi (Fejér county, HU) was a small, single-nave
building:with-a semicircular chancel invits first period, to which side halls
were added on both the north and south sides, and rectangular towers
were built onto each side of the western additions, which opened towards
the extensions. Unfortunately, the ruins are badly damaged, so it is not
clear whether the side halls could have been vestibules opening outwards.
According to the excavators, they were built no later than the mid-13th
century.

A large number of functional parallels to the open vestibule solutions of
the Fels6ors and Sagdorgicse churches can be found in the south-western
end of Europe, far from the shores of Lake Balaton. In the central and some
northern parts of the Iberian Peninsula, in present-day Castile and Leon,
and the provinces of La Rioja and Navarre, there are a number of parish
churches dating from the 12th and 13th centuries, with open vestibules to
the south, sometimes to the south and the west, or had such vestibules added
later (the examples cited are: Ermita de Santa Cecilia, Santibafiez del Val,
Barriosuso, 9th century church with a south vestibule from around 1200,
San Miguel Arcangel, Sotosalbos, both the church and the vestibule from the
12th century, its tower from the 13th century, San Salvador, Carabias, 13th
century, its tower is a 17th- century extension). The presumed similarity
between the Iberian and the Hungarian examples, with the latter being in
much worse condition, cannot be easily explained. Most probably, the need
to expand the church’s functions (especially in connection with burials)
arose simultaneously in two remote parts of Europe and gave rise to similar
solutions. One other aspect may be considered. Although the current state of

72



An extension of an Arpad-period church

research in Hungary does not yet allow for a historical climate reconstruction
of the entire Carpathian Basin, the construction of the open vestibules can
be explained by a particularly warm climatic period. Similarly, the reason
for walling in the open vestibule of the FelsGors church may have become
necessary in the late Middle Ages due to the onset of a considerably cooler
climate.

v l: Lzozs

e-archivum
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